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»Wir sollten nicht undifferenziert jubeln ...«

Kihne Visionen und selbstkritische Reflexionen: ein Interview mit Alt-Rektor
Cornelius Weiss und dem Mitbegrinder des StudentinnenRates Peer Pasternack

Herr Professor Weiss, als erster frei gewéhiter
Rektor nach dem Zusammenbruch der DDR haben
Sie die Universitdt maBgebend mitgeprégt. Quasi
tber Nacht wurden Sie vom Chemiker zum Re-
préasentanten einer der gréBten ostdeutschen Hoch-
schulen. Erinnern Sie sich an lhren ersten Tag im
Amt?

Weiss: Aber nattrlich. Am ersten Morgen meiner
Amtszeit habe ich zunéchst meine zukiinftigen vier
engsten Mitarbeiter im Rektoratsbiiro »offiziell«
begruBt. Dann wurde ich zu dem bis dahin amtie-
renden Rektor Gerhard Leutert gefiihrt. Er war
kurz angebunden, zeigte auf einen hohen Stapel
Papier und sagte: »Herr Weiss, diese Sachen sind
noch nicht erledigt. Viel Gliickl« Dann schiittelte er
mir die Hand und ging — offensichtlich erleichtert.
Mit den Mitarbeitern im Rektorat habe ich anschlie-
3end Vier-Augen-Gespréache gefiihrt, und mir wur-
de gezeigt, wie die tégliche Arbeit organisiert ist.
Was mir allerdings nicht gesagt wurde, wohl weil
es eigentlich selbstverstandlich ist: dass man dienst-
liche Briefe nicht mit nach Hause nimmt, beant-
wortet und dann wegwirft. Denn diese Briefe ha-
ben ja Eingangsnummern und missen ebenso wie
die Antworten archiviert werden. Das wusste ich
nicht, und dadurch sind die ersten zwé!f Briefe nach
meinem Amtsantritt verschwunden. Da stand aber
nichts Geheimnisvolles drin. Als erste Amtshand-
lung habe ich eingefiihrt, dass es keine festen
Sprechzeiten mehr gibt, sondern dass jeder, der
ein Anliegen hat, mich nach Anmeldung im Sekre-
tariat schnell und unbirokratisch sprechen kann,
damit niemand drauBen warten muss wie beim
Zahnarzt.

lhre Arbeit in der »Initiativgruppe zur demokrati-
schen Erneuerung«, die die Universitdt ins neue
Zeitalter bringen wollte, hat mit [hrem Amtsan-
tritt 1991 Friichte getragen. Haben Sie iberhaupt
damit gerechnet, die Wahl zum Rektor zu gewin-
nen?

Weiss: Ich habe nie mit diesem Gedanken gespielt,
ehrlich nicht. Zur Erklérung: Ich war Griindungs-
mitglied der basisdemokratischen Initiativgruppe,
die sich im Frihjahr 1990 spontan zusammenge-
funden hatte, im Frihsttcksraum im vierten Stock
des damaligen Hauptgebdudes. Ein Dutzend Na-
turwissenschaftler, einige Geisteswissenschaftler

und bald auch ein paar Mediziner. Wir wollten (iber
die erforderliche Demokratisierung der Universi-
tat reden. Das waren zundchst alles Leute wie ich,
die etwas &ndern wollten, aber bis dahin mit Poli-
tik sehr wenig zu tun gehabt hatten. In diesem
Kreis hatte ich mich ziemlich engagiert. Das war
auch notwendig, denn immer wieder drohte diese
Initiativgruppe zu entgleiten in so eine Art selbst-
ernanntes oberstes Gericht. Aber ich habe gewiss
nicht irgendwelche personlichen Ziele angesteuert.
Auch als ich als Rektorkandidat nominiert wurde,
habe ich das eher sportlich gesehen und gedacht:
[ch tue meine Pflicht, und wenn das nicht klappt,
dann gehe ich wieder zuriick in meine Forschungs-
gruppe.

Dazu sollte es bis zu Ihrer Emeritierung aber nicht
mehr kommen.

Weiss: Im Wahl-Konzil ging es damals ziemlich hei3
her. Jeder der beiden Rektorkandidaten hatte zehn
Minuten Zeit, sich vorzustellen und tber seine Zie-
le zu sprechen. Ich habe eine sehr impulsive Rede
gehalten. Eine Mehrheit des Konzils hat danach
offenbar geglaubt, ich wére der Richtige fir das
Amt. Erst in dem Moment, als ich gewahlt war,
wurde mir eiskalt. Weil mir da erst bewusst wur-
de, worauf ich mich eingelassen hatte. Ich fiihlte
die irre Verantwortung. VierhundertdreiBig Leute
waren damals im Konzil. Eine hochemotionale Stim-
mung, Erwartungen aller Art, die sich zum Teil
gegenseitig ausschlossen. Und jetzt sollte ich, mit
nichts ausgerlstet — mit keinem entsprechenden
Studium, mit keinerlei Erfahrungen -, in einer
extrem schwierigen Zeit an exponierter Stelle in
die Verwaltung gehen.

Herr Pasternack, auch Sie waren damals als
Studentenvertreter im Konzil. Empfanden Sie die
Stimmung &hnlich?

Pasternack: An die Rede von Herrn Weiss erinnere
ich mich noch genau. Er hat sehr strukturiert ge-
sprochen, das kam an. Die Stimmung insgesamt
war aufgeheizt, es hat gebrodelt. Kein Wunder, um
die Jahreswende 1990/91 wurden viele Studien-
gange abgewickelt. Die Studentenschaft protestier-
te dagegen, jedenfalls ein gréBerer Teil von ihr, vor-
nehmlich aus den Studienrichtungen, deren Studien-
gange vor dem Aus standen; dabei besonders stark

die Journalistik-Studenten, denn fur sie war an-
ders als bei anderen Studiengédngen keine Auffang-
16sung vorgesehen. Immerhin war es die einzige
Journalistenausbildung der DDR. Im Abwicklungs-
beschluss hief3 es lapidar: Die Journalistik-Studen-
ten werden um-immatrikuliert.

Aber die Journalistik Uberlebte den Beschluss und
hat heute als Abteilung des Instituts fiir Komm-
unikations- und Medienwissenschaft (KMW) bun-
desweit einen exzellenten Ruf.

Pasternack: Die Journalistik wurde neu gegrindet,
aber erst nach den studentischen Protesten. Im
urspriinglichen Beschluss sollte sie gestrichen wer-
den, wie auch die Kulturwissenschaften. Infolge der
Proteste wurden diese beiden Studienrichtungen
ebenso wie die Studiengange Jura, Wirtschaftswis-
senschaften, Soziologie und Philosophie neu ge-
grindet. In dieser Zeit hat sich der mittlerweile
verstorbene Prorektor Gunther Wartenberg als
Mittler zwischen Ministerium und Studierenden
verdient gemacht.

Fotos dokumentieren, wie die Studenten im da-
maligen Hauptgebdude unter dem Wandbild »Ar-
beiterklasse und Intelligenz« des Leipziger Malers
Werner Tlbke campierten. Damit nicht genug: Fiir
die Erfillung ihrer Forderungen gingen die Stu-
denten sogar in einen Hungerstreik.

Pasternack: Ja, das war kurz vor Weihnachten
1990. Die Besetzung der Rektoratsetage hielt drei
oder vier Tage an, und das Rektorat bezog darauf-
hin ein Exil, ich glaube in der RitterstraBe. Dann
wurde gesagt, das Rektorat kénne ja nur die In-
teressen der Universitat vertreten, wenn es auch
handlungsfahig ist. Die Handlungsfahigkeit sei auch
an die Blros gebunden, an die Unterlagen und
Kommunikationsmaglichkeiten, die dort bestehen.
Jedenfalls war dann nach drei oder vier Tagen die-
se Blockade aufgehoben. Wenn nun jemand aus dem
Rektorat in sein Arbeitszimmer wollte, dann ging
er immer durch ein Spalier sitzender Studierender,
die dann regelmafig applaudierten. Das war natir-
lich halb ironisch und halb ernst.

Weiss: Die Studenten haben wéhrend des Hunger-
streiks auch Konzerte veranstaltet und im Foyer
des Rektorats Transparente gemalt. Noch ein Jahr
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danach war der FuBboden voll von Farbspritzern.
Aber zuriick zum Anlass, dem Abwicklungsbe-
schluss. Gegen ihn gab es zwei schwerwiegende
Einwénde. Erstens war die Abwicklung innerhalb
der Universitdt nicht einmal andiskutiert oder an-
gedacht worden, sondern sie wurde vollig ber-
raschend von der frisch gegriindeten und noch
gar nicht richtig etablierten Landesregierung an-
geordnet. Die Demokratie wurde so mit Fii3en ge-
treten! Zweitens: Man machte einen Unterschied
zwischen den Geisteswissenschaften, die per se als
diskreditiert und groBenteils nicht fortsetzungs-
wirdig eingestuft wurden, und den Naturwissen-
schaften und der Medizin, die eben nicht abge-
wickelt wurden und sich deshalb sofort als véllig
unbelastet, ja gar als heilig empfanden und zum
Teil meinten, sich zu Richtern Uber die Geisteswis-
senschaften aufschwingen zu kénnen. Sie fiihlten
sich berufen, jetzt in das Horn der Schuldzuwei-
sungen zu tuten. Das hat die Grében zwischen
Geistes- und Naturwissenschaften natirlich erst
einmal ordentlich vertieft.

Pasternack: Dann gab es auch noch Merkwiirdig-
keiten in dem Abwicklungsbeschluss selbst, so
waren etwa die Wirtschaftswissenschaften gar nicht
betroffen. Alle anderen Bundesldnder — es gab ja
Uberall Abwicklungsbeschlisse auBer in Branden-
burg - hatten die Wirtschaftswissenschaften selbst-
verstdndlich als staatsnahe Wissenschaften in der
DDR in ihre Abwicklungsbeschliisse einbezogen. In
Leipzig war der séchsische Ministerprasident Kurt
Biedenkopf seit 1988 Gastwissenschaftler und seit
dem Sommersemester 1990 Honorarprofessor der
Wirtschaftswissenschaftlichen Fakultdt. Der Ver-
dacht lag nahe, dass man den amtierenden Landes-
vater nicht dadurch beschadigen wollte, indem man
der Presse die Vorlage liefert, sagen zu kénnen,
auch der Ministerprésident ist Professor an einer
abzuwickelnden Einrichtung. Hinterher wurde das
zum Schreibfehler deklariert, und dann standen die
Wirtschaftswissenschaften in dem Abwicklungs-
beschluss mit drin.

Herr Weiss, wie haben Sie den damals sich konsti-
tuierenden StudentinnenRat (StuRa) und seinen
Grinder Peer Pasternack wahrgenommen?

Weiss: Es war noch in Zeiten der Abwicklung, als
ich einige Male als Vertreter der Initiativgruppe bei

grof3en studentischen Vollversammlungen zu Gast
war. Die Studenten debattierten bis in die Nachte
sehr intensiv und zum Teil sehr emotional, und da
habe ich Herrn Pasternack zum ersten Mal gese-
hen. Ich wusste aber schon, dass er der fiihrende
Kopf bei der Grindung des StuRa war, denn er
war derjenige, der in der Offentlichkeit am mei-
sten in Erscheinung trat. Die Studenten — und nicht
nur sie — haben ihn geschatzt, denn er hat auch in
uniibersichtlichen Situationen stets gewusst, was
zuU tun ist, und die richtigen Worte gefunden. Na-
tirlich war die Uni-Leitung nicht mit allem einver-
standen, was die Studenten machten. Und leider
war auch das Verhaltnis der Initiativgruppe zu den
Studierenden nicht gut. Vor allem im Zusammen-
hang mit der verordneten Abwicklung einiger Stu-
diengénge war man zu dem Schluss gekommen,

die protestierenden Studenten seien Reaktionare.
Dabei haben sie eigentlich nur moniert, dass hier
Unrecht geschieht. Wir trafen uns meist nur als
Kontrahenten bei irgendwelchen Debatten. Spéter,
als ich als Rektor die Senatssitzungen leitete, habe
ich bemerkt, dass ich mit dem Herzen oft auf der
Seite der Studierenden stand. Die sprachen oft
Punkte an, die wir aus Nachléssigkeit oder simpler
Zeitnot nicht genligend ernst genommen hatten.
Heute sage ich: Wir hétten viel intensiver und bes-
ser zusammenarbeiten kénnen. Dennoch kann ich
sagen, dass es bei manchen Grundsatzentscheidun-
gen durchaus ein Wir-Gefihl an der Uni gab. Und
das wahrt bis heute und ist an der Universitét Leip-
zig — bei allen natrlichen Gegensitzen zwischen
Rektorat und Studenten — weitaus intensiver als
an anderen ostdeutschen Hochschulen ausgepréagt.
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Herr Pasternack, der StuRa war damals alles an-
dere als auf Kuschelkurs mit der Universitéts-
flihrung. Zu Recht?

Pasternack: Studierende artikulieren ihre Interes-
sen und ihre Rolle entsprechend zugespitzt. Man
kann nicht die groBe Ausgewogenheit von ihnen
erwarten. Die Studierenden sind jung, unterschei-
den mitunter nicht zwischen subjektiven Betrof-
fenheiten und objektiven Lagen — kurz, sie sind
erflllt von Gerechtigkeitssinn. Ich denke, wenn man
das in Rechnung gestellt hatte, dann wére manche
Kommunikation innerhalb der Universitét in die-
sem ersten Jahr 1990 sehr viel entspannter abge-
laufen. Eines war ausgesprochen schwierig: Wir
waren zwar alle an der Universitdt zumindest ver-
bal der Ansicht, dass das Ausdiskutieren von Inter-
essen- und Meinungsunterschieden die grof3e Er-
rungenschaft des Herbstes '89 sei, aber innerlich
waren wir dazu eigentlich Uberhaupt nicht in der
Lage. Hinzu kam, dass niemand gelibt darin war,
Interessen- und Meinungsunterschiede wirklich
auszudiskutieren, ohne Unterstellungen mitzuden-
ken oder mitschwingen zu lassen. Da fehlte noch
so etwas wie demokratische Routine, das musste
erst erworben werden. Aber: Es ist auch nicht
die Aufgabe der Studierenden, mit allem, was die
Universitat betrifft, einverstanden zu sein, es ist
vielmehr ihre Aufgabe, den Finger in die entspre-
chenden Wunden zu legen. Ich bekam damals viel
Besuch von aktiven Studierenden aus Westdeutsch-
land, die sich an der Uni auf ihre politische Karrie-
re vorbereiteten und mit allen Wassern gewaschen
waren. Einer brachte mir ein Bichlein mit, das hie3
»Wie manipuliere ich meinen Verein«.

Konnten Sie die Lekttre fiir Ihre Arbeit in akade-
mischen Gremien nutzen?

Pasternack: Manches schon. Zum Beispiel wurde
darauf hingewiesen, dass es ja in Gremien, die in

ovaler oder Vierseitenanordnung tagen, auf einer
Seite immer das Présidium gebe. Und wenn man
da dummerweise nicht dazugehdre, habe man aber
die Chance, dieselbe Aufmerksamkeit zu erlangen
wie das Présidium, wenn man sich genau gegen-
Uber von ebendiesem setzt. Dort werde man zu-
erst gesehen, wenn man sich meldet, und kénne
Blickkontakt zum Présidium halten. Das habe ich
umgesetzt und bin zu den Senatssitzungen im da-
maligen Ziegenledersaal im Hauptgebdude immer
eine halbe Stunde vor Beginn aufgetaucht, um den
Platz im Gegenprasidium zu besetzen. Nach vier,
flinf Sitzungen war der Platz angestammt. Das hat
tatsdchlich dazu gefiihrt, dass meine Wortmeldun-
gen praktisch nie ibersehen wurden.

Weiss: Auch ich habe damals ein Buch gelesen mit
dem Titel »Latein fUr Angeber«. Das hatte ich in
Bonn in einer Buchhandlung entdeckt, als ich dort
an der Hochschulrektorenkonferenz teilnahm. Und
dieses Werk hat mir auch im Senat geholfen. Da
kam der in manchen Augen popelige Naturwissen-
schaftler und wusste die Mehrzahl von conditio sine
qua non, ndmlich conditiones sine quibus non. Mit
solchen Geschichten konnte man so manchem Ceistes-
wissenschaftler beildufig ein bisschen imponieren.

Pasternack: Noch ein Wort zur Situation im Senat:
Die meisten Dekane versuchten, das Amt relativ
schnell loszuwerden. Das hatte zur Folge, dass nach
kurzer Zeit Professor Wartenberg und ich die
Dienstéltesten im Senat waren. Das flhrte dazu,
dass man Selbstverwaltungswissen akkumulierte,
sich an Beschliisse erinnerte, die l&ngst hatten ver-
gessen sein sollen, und so weiter. Mir wuchs dort
eine Rolle zu, die tiber die eines studentischen Ver-
treters hinausging. Insofern habe ich die Zeit als
konfliktreich in Erinnerung, aber sie hatte schon
auch partnerschaftliche Elemente.

Vereint im Widerstand gegen die Abwicklung der
ostdeutschen Hochschulen: StuRa-Sprecher Peer
Pasternack (rechts) und Gerald Leutert, Rektor der
Uni Leipzig, im Dezember 1990

Herr Weiss, zum Ende Ihrer Amtszeit, 1997, gab
es erneut groBBe inneruniversitire Debatten und
wieder einen Streik. Viele Mitarbeiter flrchteten
um ihre Anstellung.

Weiss: Das war ein eintdgiger Warnstreik gegen
die Stellenabbau-Plane der Landesregierung, der
zwischen Rektorat, Senat und den Studierenden
verabredet worden war. Wir haben fur diesen Vor-
mittag sogar alle Mitarbeiter freigestellt, damit sie
am Streik teilnehmen kénnen. Es kam zu einer rie-
sigen Protestdemo auf dem Innenhof der Uni. Das
Bemerkenswerte war: Studierende, akademischer
Mittelbau und Hochschullehrer einschlieflich Uni-
versitatsverwaltung zogen an einem Strang. Was
Ubrigens bei der Landesregierung auf erheblichen
Unwillen stief3.

Herr Pasternack, provokativ gefragt: Waren die
Studenten damals politisch aktiver als heute?

Pasternack: Das ist schwer vergleichbar. Ein hohe-
rer Anteil der Studenten war schon deshalb da-
mals politisch interessierter, weil es insgesamt
weniger Studierende, gerechnet auf ihren Anteil
an der Bevolkerung, gab. Heute studiert ein sehr
viel hoherer Anteil der relevanten Altersjahrgénge,
und dementsprechend sind auch mehr Unpolitische
darunter. Typischerweise beschaftigt sich nur ein
Bruchteil der Menschen intensiv mit Politik, die
meisten nur am Rande. Die wenigsten wollen sich
selbst politisch engagieren. Damals hingegen gab
es eine Situation der Mobilisierung durch den
Herbst 1989, der auch Leute, die sonst mit Politik
und mit politischem Handeln nichts zu tun hatten
oder haben wollten, plotzlich mitriss.

War das auch bei lhnen so?

Pasternack: Nein, ich war ja schon politisch inter-
essiert und bin es geblieben. Ich musste da nicht
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erst mitgerissen werden, ich riss ja mit. AuBerdem
hatten die Studenten auch Rollenvorbilder, weil in
vielen anderen Léndern die Studierenden bei sol-
chen politischen Bewegungen immer mit vorn dabei
waren. In der Zeit waren gerade die Studentenpro-
teste auf dem Tian'anmen-Platz in Peking zusam-
mengeschossen worden, in der Tschechoslowakei
hatten die Studierenden einen wesentlichen Anteil
am dortigen Systemzusammenbruch, dhnlich in
Polen. So prominent war die studentische Rolle in
der DDR nicht. Damit verband sich auch h&ufig ein
Vorwurf: »Bei der Umwaélzung in der DDR war von
den Studenten nichts zu sehen.« Das wiirde ich nicht
ganz so sehen. Die Studierenden waren nicht kom-
plett beteiligt, Klar, aber das waren auch nicht die
Betriebsabteilungsleiter oder die Tankwarte oder
die Gemusehéndler, sondern es waren aus allen
Bevélkerungsgruppen Minderheiten. Was ich fir
besonders erwédhnenswert halte ist: Dass es im
Herbst '89 politische Beteiligung auch vieler Stu-
dierender gab, ist insofern erstaunlich, wenn man
sich vor Augen fhrt, dass die Studierenden in der
DDR durch den Konformitétsdruck in der Schule
und durch die Hochschulzulassungspolitik eine
ziemlich vorselektierte Gruppe darstellten.

Das wiirde bedeuten, dass es in der Studenten-
scharft per se eine besonders intensive Identifikati-
on mit der DDR gab. Ist dies empirisch belegbar?

Pasternack: Die Studentenforschung hat fest-
gestellt, dass die ldentifikation mit zahlreichen
Institutionen der DDR, wie SED oder FDJ, Ende
der 1980er-Jahre absolut im Keller angelangt war.
1977 lag zum Beispiel die einschriankungslose
Verbundenheit mit der FDJ laut einer Studenten-
intervallstudie noch bei 32 Prozent. Anfang 1989
war sie auf ganze 2 Prozent abgesunken. Das hei3t,
98 Prozent der Studierenden konnten sich mit
der FDJ nicht mehr identifizieren, was es uns natiir-
lich auch erleichtert hat, den StuRa als neue Ver-

tretungsstruktur durchzusetzen - in einer Urab-
stimmung mit 70-prozentiger Wahlbeteiligung und
Uber 90-prozentiger Zustimmung. Das sind Traum-
ergebnisse, die spater nie wieder erreicht wurden.
Heute haben wir dagegen eine Situation, die sehr
viel mehr am individualisierten Bildungs- und Be-
rufserfolg orientiert ist.

Inwiefern wurden in der DDR die Lehrenden poli-
tisch »geimpft«?

Weiss: Alle fiinf oder sechs Jahre musste man als
Angehoriger des Lehrkorpers zu einem vierwdchi-
gen Marxismus-Leninismus-Intensivkurs, der soge-
nannten Rotlichtbestrahlung, in Rohrbach/Thiirin-
gen. Das war in den sechziger und siebziger Jahren
furchtbar, finsterste Holzhammer-Indoktrination.
Dann aber &nderte sich etwas. Das letzte Mal war
ich 1987 bei einem dieser Kurse. Als ich nach Hau-
se kam, sagte ich zu meinen Kollegen: Also, hier
passiert im Moment etwas im Lande, fast eine Art
ideologisches Tauwetter. Was die Lehrpersonen dort
erzahlt haben, das hatte ihnen zwanzig Jahre zu-
vor noch funf Jahre Gefangnis eingebracht, und
selbst die Zuhdrer wéren zumindest von der Uni
geflogen. Da wurden zum Beispiel von einem Juris-
ten Verwaltungsgerichte eingefordert, die gab es
Ja in der DDR nicht. Und einer der Referenten
sprach von der Freiheit der Forschung und Lehre,
ausflhrlich und begriindet. Wir hatten immer die
Vorstellung, ein Marxismus-Leninismus-Professor
ist Professor fir gar nichts. Aber dieser Mann konn-
te was, er konnte das auch riberbringen. Es wur-
den dort Dinge gesagt, die hatte ich bestenfalls dem
Prager Frihling zugetraut, aber nicht der Karl-
Marx-Universitdt Leipzig beim Marxismus-Leninis-
mus-Intensivkurs. Offenbar gab es bei den Gesell-
schaftswissenschaftlern Zirkel, sicherlich zum Teil
auch — um keinen Arger zu erregen — abgeschot-
tet, die sehr viel weiter dachten als damals die DDR-
Fuhrung.

Herr Weiss, Sie haben sich auch als Hochschul-
politiker einen Namen gemacht. Was sehen Sie mit
Blick auf die heutige Situation als wichtigste Her-
ausforderung fiir die Universitdt Leipzig an?

Weiss: Einen Namen gemacht, nun ja ... Ich habe
mich 1992, nachdem ich in der Rektorenkonfe-
renz eine gewisse Anfangséngstlichkeit Uberwun-
den hatte, wéhrend der Jahresversammlung in
Frankfurt am Main zum ersten Mal zu Wort ge-
meldet und gesagt: Horen Sie auf, uns Ihr System
Uberzustilpen. Wir haben auch eigene Gedanken —
projektgebundene Strukturen, interdisziplinare
Zentren, Weiterbildungsangebote. Lassen Sie uns
auch unsere Erfahrungen und Uberlegungen in die
Uberféllige gesamtdeutsche Hochschulreform-Dis-
kussion einbringen!

Wie war die Reaktion der etablierten westdeut-
schen Magnifizenzen?

Weiss: Das wurde zwar von den meisten mit bei-
falligem Kopfnicken entgegengenommen und auch
in der Uberregionalen Presse positiv registriert.
Aber da durch die Art der Wiedervereinigung
Deutschlands per Beitritt keine Verfassungsdebatte
stattgefunden hatte, wurde eben alles immer nach
dem Diktat des Westens gemacht. So bekamen wir
eine Struktur verpasst mit Beamtenrecht, was ich
als vollig Uberflissig ansah, mit den klassischen
Fakultéten, mit starren Grenzen zwischen den In-
stituten. Jeder Professor musste ja ein Institut
haben.

Auf lhre Frage hinsichtlich der heutigen Situation
muss ich leider feststellen, dass inzwischen der
neoliberalistische Mainstream und das utilitaris-
tische Denken voll auf die Hochschulpolitik durch-
geschlagen haben. Auch in Sachsen wurde ein
Hochschulgesetz durchgeboxt, das die nach der
Friedlichen Revolution miihsam erkdmpften demo-
kratischen Mitwirkungsrechte aller Hochschul-
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Post aus Ubersee

Herzlichen Gluckwunsch!
Eine Universitdt, meine
Universitat, wird sechs-
hundert Jahre alt. Den
Studierenden, die ich
heute unterrichte, ist das
Alter der Leipziger Universitat kaum vermittel-
bar —und das, obwohl sie an einem der &ltes-
ten Liberal Arts Colleges der USA, am Bowdoin
College, studieren. Doch mein Weg als Pro-
fessorin fur Deutsch als Fremdsprache und
Germanistik, mein Weg an diese kleine, aber
feine, sehr selektive Universitat — in den jahr-
lichen Statistiken des US News & World Re-
ports jeweils irgendwo zwischen dem funft-
und siebentbesten Rang der Nation eingestuft
- begann in Leipzig, und ohne meine Leipzi-
ger Anfange ware ich nie hier im wundersché-
nen Neuengland gelandet.

In Leipzig, wo ich von 1986 bis 1991 studierte
und mit dem Diplom in Germanistik abschloss,
lernte ich Durchsetzungsvermégen und die
Welt kennen und lieben - wenn auch nur
durch die eingeschréankte Perspektive des da-
mals berthmt-bertchtigten Studentenheims
StraBBe des 18. Oktober 29. In Leipzig qualte -
und schwanzte - ich mich durch Englischkurse,
die dennoch den Grundstein dafir legten, dass
ich heute zweisprachig lebe und schreibe, zu
Hause in zwei Kulturen und zwei Landern bin.
In Leipzig schrieb ich meine Diplomarbeit,
Uberwiegend in der Deutschen Blcherei, nicht
zuletzt wegen des Uberaus maroden Zustands
der Uni-Bibliothek, damals, vor fast zwanzig
Jahren. Und da fasste ich Mut und die irgend-
wie fast an Hybris grenzende Uberzeugung,
mich nicht nur um ein Jahresstipendium in
Madison zu bewerben — auch und vor allem
dank der beherzten Empfehlung von Profes-
sor Gotthart Lerchner ~, sondern es auch zu
bekommen und anzunehmen. In Leipzig lern-
te ich, mir selbst etwas zuzutrauen und viel
zu wagen.

Im August 1991 saf3 ich dann im Flieger. Nach
dem Jahr in Madison promovierte ich in Min-
neapolis; seit 2002 lebe ich hier. Die Festan-
stellung (Tenure) bedeutet auch Sesshaftig-
keit. Von diesem Zeitpunkt an bin ich nur noch
fur Besuche, Archivstudien, ein Forschungsfrei-
semester nach Deutschland zurlickgekehrt.
Aber ich blicke oft zurtick: auf meine Zeit
in meiner Uni, meinem Leipzig - und wer
weiB: Vielleicht werde ich ja mein nachstes
Forschungsfreisemester in der jetzt wunder-
schénen, alten Uni-Bibliothek verbringen. Bis
dahin alles Gute und auf die nachsten sechs-
hundert Jahre!

Birgit Tautz, Portland, Maine, USA

angehorigen weitgehend zurickfahrt und so im
Grunde genommen ein Abbild der DDR-Hochschu-
len wieder herstellt. Es sind streng hierarchische
Strukturen vorgeschrieben, das Konzil ist ersatz-
los gestrichen, es gibt nur noch einen Senat, der
hdchstens sechzehn Leute umfassen darf. Der kann
niemals die gesamte Hochschule abbilden. Sowohl
die Entscheidungsbefugnis bezUglich der Grundord-
nung der Hochschule als auch das Vorschlagsrecht
fur die Rektorwahl liegen bei einem externen Gre-
mium, das durch niemanden legitimiert ist: dem
Hochschulrat.

Wie stellen sich diese aktuellen Prozesse aus der
Sicht des ehemaligen StuRa-Initiators und heuti-
gen Hochschulforschers dar?

Pasternack: Was den hochschulpolitischen Main-
stream betrifft, sehe ich das ganz dhnlich. Was die
Universitdt Leipzig betrifft: [ch habe 2007 eine
Forschungslandkarte Ostdeutschland vertffentlicht.
In dieser stellte sich heraus, dass die Universitdt
Leipzig hinsichtlich ihrer Forschungsleistung von
zwei Hochschulen tberholt worden ist, die vorher
hinter ihr standen, von der TU Dresden und der
Friedrich-Schiller-Universitat Jena. Damit ist die
Universitdt Leipzig, die 1989 in Ostdeutschland
noch auf Platz zwei nach der Humboldt-Universi-
tét Berlin stand, mittlerweile auf Platz vier ange-
langt. Wenn man das positiv formulieren will, ist
damit eine Herausforderung fir die Zukunft be-
schrieben. Leipzig bietet viele Vorteile, nicht nur
infrastruktureller Art. Die Studierenden entschei-
den sich fur eine Hochschule nicht danach, wie die
Qualitdt des Studiengangs ausfallt, das kdnnen ja
die meisten am Beginn eines Studiums noch gar
nicht einschétzen, aber sie betrachten genau, wie
sich das studentische Leben auBerhalb des Horsaals
gestaltet, was die Stadt zu bieten hat. Also, es ist
nicht wirklich einsehbar, warum Leipzig als zweit-
attraktivste Stadt nach Berlin nicht auch die zumin-
dest zweitattraktivste Universitdt haben sollte.

Kann das Jubildum helfen, das Image der Universi-
tét lberregional zu stérken?

Pasternack: Naja, man darf in solche Jubilden auch
nicht zu hohe Erwartungen setzen, denke ich. Man
kann das Universitatsjubildum als symbolischen
Anlass benutzen, sich auf die Geschichte zu besin-
nen und dies mit den Zukunftsherausforderungen
des 21. Jahrhunderts und einer intensiven Diskus-
sion dariiber verknipfen. Aber gleichzeitig muss man
sagen: Universitatsjubilden stehen immer in der Ge-
fahr, dass die Beteiligten alles, was da stattfindet,
vorrangig unter dem Marketingaspekt sehen. In
einer Hinsicht kann das durchaus erfolgreich sein:

wenn es gelingt, die Blirgerschaft der Stadt Leip-
zig stérker flr ihre Universitdt zu interessieren.
Daflir kann es auch lohnenswert sein, sich auf
Popularisierungsformen einzulassen, die einer Uni-
versitit sonst eher fremd sind.

Genau das machen wir 2009 — internationale Grof3-
veranstaltungen, intellektuelle Debatten und Wis-
senschaft zum Anfassen.

Weiss: Die seit Jahren durchgefiihrten Campustage
in der Innenstadt sind ja auch durchaus erfolgreich.
Was Herr Pasternack sicher auch meinte, ist, dass
die Universitat einen unaufgeregten Diskussions-
prozess Uber ihr Selbstverstandnis und ihre Zukunft
fuhren muss. Einen Prozess, der die corporate
identity stérkt. Das wird aber durch die jetzt ver-
ordneten Strukturen objektiv erschwert. Denn die
Meinungsbildung muss zwischen allen Mitglieder-
gruppen von unten nach oben und von oben nach
unten maoglichst gleichberechtigt erfolgen, und dazu
wadre eben das Konzil der optimale Ort. Fir mich
Jjedenfalls waren die Konzilssitzungen immer Stern-
stunden, wenn sie ordentlich vorbereitet waren.
Was das Jubildum betrifft, so diirfen wir mit Recht
sagen: Schaut her, stolze sechshundert Jahre!
Allerdings sollten wir nicht undifferenziert jubeln,
sondern unsere Geschichte Kritisch betrachten und
schreckliche Fehlentwicklungen nicht unter den
Teppich kehren. Immerhin war die Leipziger Uni die
erste Hochschule, die sich nach 1933 — ein grauen-
haftes Wort — »judenfrei« meldete. Man muss auch
daruber reden, dass hier in der Kinderklinik der
erste Euthanasiemord stattgefunden hat. Man darf
auch das Schicksal des ersten nach dem Kriege frei
gewahlten StuRa-Vorsitzenden Wolfgang Natonek
nicht verschweigen. Er wurde als Liberaldemokrat
mit weiteren Studenten 1948 von der sowjetischen
Geheimpolizei verhaftet und spater zu fiinfund-
zwanzig Jahren Zwangsarbeit verurteilt. Anderer-
seits sollte man aber nicht in den Fehler verfallen,
die DDR-Zeit absolut zu verdammen, es gab auch
damals erstaunliche Leistungen in Forschung und
Lehre. Vor allem aber gab es zu allen Zeiten an
dieser Universitdt mutige Menschen, die — jedem
Druck und jeder Umarmung widerstehend — Recht
und Freiheit verteidigten.

Was erwarten Sie persénlich vom Jubildum?
Weiss: Herr Pasternack und ich erwarten jetzt vor
allem, dass wir zur gro3en Jubildumsfeier eingela-

den werden und dann in der ersten Reihe sitzen
dirfen. (lacht) ®

(Das Gespréch fihrte Tobias D. Hohn.)
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