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Anleitung zur Errichtung einer kleinen
emanzipationsgeneigten Erziehungsdiktatur im Seminar

Ubungen fiir Anféingerinnen und Anfiinger sind auch nicht mehr das, was

sie einmal waren. Statt den Lernprozess anzutreten, konnen die Studie-

renden in Zeiten technischer Reproduzierbarkeit Hausarbeiten einfach
herunterladen. Georg Fiilberth stellte dazu in Forum Wissenschaft Uber-
legungen an. Peer Pasternack hdlt dagegen.

eorg Fiilberth hat in Heft 2/2001 tiber
GHausarbeiten aus dem Internet ge-

schrieben und dabei etwas getan, das
in dreierlei Hinsicht fiir Forum Wissenschaft
ungewohnlich ist: Er hat, wenn ich richtig
verstanden habe, gefragt, wo die individuelle
Ehrlichkeit inmitten des allgemeinen Be-
trugs, zu dem die grassierende Wettbewerb-
lichkeit notigt, bleibt; er hat ein hochschuldi-
daktisches Problem erortert; und er hat uns in
weit gehender Ratlosigkeit entlassen. Nur
zwei Ideen wollte er uns auf den Weg mitge-
ben: Im Hauptstudium liefe sich die Such-
maschine in Gang setzen (oder es liee sich
dies wenigstens androhen) um zu priifen, ob
die Hausarbeiten original oder kopiert sind.
Im Grundstudium miisse man womdoglich —
Fiilberth scheint noch unsicher — regredieren
und ins didaktische Mittelalter zuriickkehren,
wie es sonst fast nur noch an der Medizini-
schen Fakultit anzutreffen ist: Multiple
Choice oder sonstige Klausurformen.

Uberwachen und Strafen

Uberwachen und strafen also. Oder wie lieBe
sich anders mit dem Dilemma umgehen, dass
die — wiinschenswerte — Massenbeteiligung
an wissenschaftlicher Bildung, daraus fol-
gende sozial verbreiterte Partizipation an den
Friichten der Aufkldrung und sich also erge-
bende individuelle Emanzipationschancen,
die — worin sonst — in die Befreiung aller
Miihseligen und Beladenen miinden — dass
dieses schone Bild verdunkelt wird durch den
fatalen Umstand, nicht ohne Anstrengung er-
reichbar zu sein, und dass alle, die eben dies
aussprechen, Miihe haben, sich des Aufge-
saugtwerdens durch den neoliberalen Leis-
tungsdiskurs zu erwehren?

Also: Die Idee mit der Suchmaschine
scheint unpraktikabel, wenn man noch zu
anderen Beschiftigungen kommen will.
Denn es gibt ja nicht nur www.hausarbei-

ten.de, sondern auch www.referate-web.de,
www.klausuren.de, www.studentenseite.de,
www.student-online.de, www.kosh.de,
www.studentshelp.de usw. — mithin auch
hier eine ausdifferenzierte Angebotsland-
schaft. Die oder der nachrecherchierende
Lehrende kann da nur verlieren. Anderer-
seits ist es der Selbstachtung abtréglich, als
Trottel zu gelten, der nichts merkt.

Ein Ausweg diirfte darin bestehen, selbst auf
die Seiten hinzuweisen: ,,Schaut ruhig mal
nach, ob Ihr da die eine oder andere Anregung
findet. Es kann nur von Vorteil sein, von den
Lektiireerfahrungen anderer zu profitieren.
Anschliefend wird sich jedenfalls kein/e Se-
minarteilnehmerIn mehr trauven, eine kom-
plette Hausarbeit herunterzuladen und als ei-
gene abzugeben. Mindestens wird es nun den
Ehrgeiz geben, Textbausteine zu mischen.
Nach Fiilberth sind die so Handelnden die
Schlauen. Eine erste Notigung zur inhaltli-
chen Befassung ist damit schon einmal er-
reicht. Denn immerhin miissen ja die Text-
bausteine zueinander passen, ggf. passfiahig
gemacht werden. Bleiben nur noch zwei Fra-
gen: Wie lisst sich die Schlauheit mit etwas
Klugheit anreichern, und wie weit sollten es
Lehrende sinnvollerweise treiben wollen
beim Aufbau ihrer kleinen Erziehungsdikta-
tur im Dienste der aufkldrungsbasierten
Emanzipation?

Ich bevorzuge eine Checkliste, deren Ein-
haltung die Voraussetzung ist, dass die je-
weilige Hausarbeit als bewertungsfihig ak-
zeptiert wird (andernfalls sie zur Uberarbei-
tung zuriickgereicht wird):

@® das Hausarbeitsthema, welches das Re-
feratsthema spezieller fassen kann, muss so
formuliert sein, dass auf die Seminarlitera-
tur zuriickgegriffen werden kann;

@ die Seminarliteratur ist in der Hausarbeit
erkennbar zu verarbeiten;

@ diec Hausarbeit beginnt oder endet mit ei-
ner Hypothese, ist also Hypothesen priifend
oder Hypothesen generierend;

@ der Textteil der Hausarbeit umfasst nicht
mehr als zehn Seiten, n6tigt mithin zur Un-
terscheidung von Wesentlichem und weni-
ger Wesentlichem;

@ alle Fremdworter im Text miissen in der
Hausarbeitsbesprechung erklédrt werden
konnen.

Diese Checkliste hat zweierlei zur Folge.
Zum einen ldsst sich im Netz kaum eine Ar-
beit finden, die s@mtliche der genannten An-
forderungen erfiillt. Zum anderen wird nun
selbst das blofie Montieren von Textbaustei-
nen zur intellektuellen Herausforderung.
Oder — wie es bei Fiilberth heiit: ,, Die Inter-
netadresse ldsst sich ja auch als ein Ort des
geistigen Austauschs verstehen, an dem der
Nachwuchs sich friih bewdhren kann.
Mancher und manchem mag diese Checklis-
tenvariante als vergleichsweise anspruchslos
erscheinen. Dem wiirde ich nicht nur entgeg-
nen wollen, dass andere Optionen weniger
praktikabel sind oder leicht einem Verstéind-
nis von partnerschaftlicher Hochschullehre
widersprechen. Ich wiirde auch gern darauf
hinweisen, wie sich dies in die heutige Funk-
tion eines Hochschulstudiums einfiigt.
Trivial ist da zunéchst der Hinweis, dass die
wenigsten Studierenden scharf darauf sind,
ein lebenslanges Gelehrtendasein zu fristen,
weshalb ihr Interesse an Wissenschaft ein
hochstens instrumentelles ist. Immerhin
aber schlieBt sich an diesen Hinweis haufig
die Frage an, warum es dennoch gut sein
soll, dass sie, statt einen anstdndigen Beruf
zu erlernen, Soziologie oder, schlimmer
noch, Germanistik studieren. Die oben refe-
rierte, sehr grundsatzliche Emanzipations-
perspektive leuchtet in diesem Zusammen-
hang nur denjenigen ein, die diese Perspek-
tive tiberhaupt fiir notig halten. Zudem sind
die empirischen Resultate auch nicht so be-
rauschend: Die meisten Studierenden der
Sozial- und Geisteswissenschaften sind ja —
mal ganz niichtern betrachtet — denn doch
vorrangig damit befasst, ihre Mitwirkungs-
fertigkeiten an der Reproduktion des allge-
meinen Verblendungszusammenhangs zu
optimieren. Was bleibt angesichts dessen an
elementar Einigungsfahigem?

Die Frage so gestellt, neige ich dem Funktio-
nalismus zu und meine, es lieRe sich recht
simpel so sagen: Hochschulbildung hat die
Aufgabe, sozialvertrigliche Handlungsfihig-
keit innerhalb exponentiell wachsender
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Bildung

Komplexititen zu vermitteln; das heilt: Zu
vermitteln ist die Befihigung zum Entschei-
den und Handeln auf der Grundlage mog-
lichst gefahrenneutraler situationsunmittel-
barer Komplexititsreduktion.

Gefahrenneutral und
situationsunmittelbar

Um es kurz zu erlautern: Im Mittelpunkt
stehen Entscheiden und Handeln, weil
Hochschulbildung eigenstindige AkteurIn-
nen hervorbringen soll, solche Akteurlnnen
durch die Fihigkeit gekennzeichnet sind,
selbststéindig Entscheidungen treffen sowie
deren Vollzug organisieren zu konnen, und
weil Akteurlnnen, denen aufgrund erwor-
bener Bildung und Abschliisse die Erwar-
tung begegnet, in hoherem Mafie als andere
rational handeln zu kdnnen, oft auch fiir an-
dere entscheiden miissen, also folgelastiger
handeln als Personen, die allein fiir sich zu
entscheiden haben. Das kompetente Ent-
scheiden und Handeln beruht auf sachange-
messener Komplexitdtsreduktion, die von
den AkteurInnen vorzunehmen ist: Im Rah-
men dieser werden Wesentliches von Un-
wesentlichem getrennt, Ursache-Wirkungs-
Biindel selektiert, Handlungsoptionen aus-
gewihlt, Problemlosungsanordnungen or-
ganisiert und Prozesse gesteuert, kurz: vor-
dergriindige Uniibersichtlichkeiten in bear-
beitbare Ubersichtlichkeiten transformiert.
Jede Komplexititsreduktion steht aber nicht
nur in der Gefahr, suboptimale Losungen
des je konkreten Problems zu produzieren,
sondern kann auch Losungen determinie-
ren, die nicht hinreichend sozialvertriglich
gestaltet sind, d.h. gesellschaftliche Gefihr-
dungen produzieren. Daher miissen sich die
Komplexititsreduktionen, die von verant-
wortlich Handelnden vorgenommen und
also unter anderem durch Hochschulbil-
dung konditioniert werden, durch zwei

Merkmale auszeichnen: Sie miissen zum ei-
nen so weit als moglich gefahrenneutral
sein, da nur, wo Gefahren moglichst ausge-
schlossen werden, verantwortlich Risiken
eingegangen werden konnen; denn Kapazi-
titen zur Risikobewiltigung stehen allein
dort zur Verfiigung, wo die vorhandenen
Ressourcen nicht in permanente Gefahren-
abwehr investiert werden miissen. Zum an-
deren miissen sich Komplexititsreduktio-
nen dadurch auszeichnen, dass sie situa-
tionsunmittelbar vorgenommen werden, da
Entscheidungen in hochkomplexen Hand-
lungssituationen in der Regel sehr zeitnah
zum Auftreten des entscheidungsbediirfti-
gen Problems getroffen werden miissen;
denn das Vertagen von Entscheidungen —
etwa um zusitzliche Informationen oder
Meinungen anderer einzuholen — bewirkt
bei laufenden Vorgéngen, dass sie nach ih-
rem bisherigen Schema weiterlaufen, und
dies kann unverantwortbare Gefidhrdungen
bewirken; folglich ist die Anzahl solcher Si-
tuationen moglichst gering zu halten. Fiir
diese Handlungssouverinitit miissen die
AkteurInnen nicht zuletzt durch ihre Hoch-
schulstudien ausgestattet worden sein.
Diese Formulierung der Anforderungen an
ein Hochschulstudium und seine Ergebnis-
se fiihrt Motive aus zweierlei Diskussions-
stringen zusammen. Zum einen wird an die
Argumentation der linken bzw. linkslibera-
len Bildungsreformbewegung angekniipft —
ein exemplarisches Zitat: ,, Statt einer eindi-
mensionalen Orientierung des Studiums an
eng umrissenen und kurzfristig verwertba-
ren Berufsprofilen muss ein problemorien -
tierter Praxisbezug die Studienangebote
bestimmen*“! Zum anderen werden Motive
aufgenommen, die Arbeitgebervertreter
den Hochschulen gern als handlungsleitend
nahegelegen: Problemloser sollten ausge-
bildet werden keine Schmalspurexperten,
sondern Analytiker, die souverdin Wissens-
module und entscheidungspraktische Fer-
tigkeiten kombinieren konnen.

Beide Diskussionsstringe haben einen
Uberlappungsbereich: Zu erlangen sind
durch ein Studium die wissenschaftliche
Urteilsfihigkeit und eine explizit darauf
griindende Handlungsfdhigkeit — oder mit
anderen Worten: die auf wissenschaftlichen
Kenntnissen griindende, d.h. methodisch
geleitete, kritisch reflektierende Fihigkeit,
selbststdndig Sachverhalte zu erkennen,
einzuordnen und zu bewerten, um sie so-
dann handelnd beeinflussen zu kénnen. In
welche Richtung die einzelnen Hochschul-
absolventInnen ihre derartigen Kompeten-
zen dann entfalteten, ob sie damit eher den
linksliberalen Bildungsreformern oder den
neoliberalen Marktverfechtern gefielen,
dies wiren je individuelle Entscheidungen.
Damit diese indes tiberhaupt kompetent ge-
troffen werden konnen, braucht es bereits
die wissenschaftliche Urteilsfahigkeit.

Die hierfur hilfreiche ,,Kontaktinfektion mit
Wissenschaft “? wird sich bei dem einen auf
das — sofern von den Lehrenden abgefor-
dert: intelligente — Zusammenbasteln aus
dem Netz geklauter Textbausteine be-
schrinken, bei der anderen ein Bediirfnis
nach analytischem Tiefgang erzeugen. Bei-
des wird nicht vollig umsonst sein.
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