B . MEINUNG

Gescheiterte_.s' Geling_en

ie ostdeutschen Hoch-
schulen haben ein
Hauptargument,  mit

dem sie fiir sich werben: Thre
GroBenordnungen seien iiber-
schaubar, der Massenbetrieb des
_Nestens unbekannt, die Studie-
" renden kennten sich und ihre
Professoren, es gehe geradewegs
familiir zu. Die ostdeutschen
Hochschulen werben fiir sich,
weil sie es notig haben. Die nur
gemiichliche Steigerung der Stu-
dentenzahlen ist gefihrlich. Sie
14Bt die ostdeutschen Haushalts-
politiker immer einmal wieder
die gefiirchtete Frage raunen: Ist
es denn wirklich notig, diesen
Umfang hochschulischer Ange-
bote aufrechtzuerhalten? Also
werben die Ost-Hochschulen mit
dem besten Argument, das es fiir
sie gibt, um Studentenmassen
anzulocken, mit deren Kommen
eben dieses Argument hinfillig
wiirde. Das nennt man ein Di-
2mma: Entweder ist es anzu-
—#treben, den Massenbetrieb ein-
zufiihren, um die vorhandene
Ausstattung zu retten. Oder die
iiberfiillten Seminare finden sich
nicht durch mehr Studierende,
sondern durch weniger Lehrende
hergestellt, weil die Stellenstrei-
chungen fortgesetzt werden.

Iso: zwei schlechte Lo-
A sungen. Die weniger

schlechte davon wire
gewiB, wenn die Uberschaubar-
keit der Ost-Hochschulen durch
massiven Zustrom von Studie-
renden verschwinden wiirde.
Immerhin wire dann noch eine
nennenswerte Beschifti-gungs-
quote im Wissenschaftsbereich
und ein flichendeckendes
Ficherangebot gegeben. Indes-
sen: Diese weniger schlechte
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Losung ist auch die unwahr-
scheinlichere. Absehbar werden
Studenten nicht in unermefli-
chen Massen an die ostdeutschen
Hochschulen stiirmen. Denn
zum einen gibt es im Osten nach
wie vor nicht so viele Studien-
berechtigte und -interessierte pro
Gymnasialjahrgang wie im
Westen. Zum anderen ist die Stu-
dentenfernwanderung keines-
wegs so ausgeprigt wie manche
denken. Etwa diejenigen, die fiir
die Losung aller deutschen
Hochschuliibel halten, daB die
Universititen sich ihre Studen-
ten auswihlen diirfen. Dies wiir-
de den notwendigen Wettbewerb
bringen.

och das machte ja nur
Sinn, wenn der grofBite
Teil aller Studierenden

jeden Weg auf sich nehmen
wollte, um an der exzellentesten
Hochschule zu studieren. Wenn
zum Beispiel 82,5 Prozent der
deutschen Studenten an der Uni-
versitit Leipzig aus Sachsen
oder seinen Nachbarlindern
kommen, ist das nicht Ausdruck
besonderer Immobilitit der Ost-
deutschen. Denn genauso sieht
es mit den Einzugsbereichen der
West-Hochschulen aus. Mithin
bleibt die hohe Eintrittswahr-
scheinlichkeit weiterer Stel-
lenkiirzungen und die Einstel-
lung von Studiengiingen. Aller-
orten gibt es Stellensperrungen.
An Entsperrungen, irgendwann,
glauben wohl nur noch die
Hochschulleitungen. Der nich-
ste groBe Personalschwund
kommt zum Jahresende. Dann
lduft das Wissenschaftler-Inte-
grations-Programm (WIP) end-
giiltig aus: eine clever ending
story, unablissig zwischen Bund
und Landern hin- und herge-
schoben, und mittendrin derzeit
noch 1469 mehrfach positiv eva-
luierte Wissenschaftler von den

alten DDR-Forschungsakademi-
en. Was das Beispiel WIP beson-
ders vor Augen fiihrt, ist eine
vermeintliche Banalitit: Der ost-
deutsche Wissenschaftsumbau
ist von handelnden und Ent-
scheidungen treffenden Personen
gestaltet worden. Diese Banalitit
lohnt, in Erinnerung gerufen zu
werden. Scheint es doch in den
gingigen Darstellungen immer
so, als sei das alles als Naturer-
eignis iibergekommen. Es sei
einfach keine Zeit gewesen,
heifit es. Deshalb wiire nur die
Ubertragung des Westmodells in
Frage gekommen. SchlieBlich
hiitten die vorhandenen Steue-
rungs- und Konfliktregelungska-
pazitiiten auch nicht hingereicht,
um das Hochschulsystem gleich-
zeitig zu transferieren und zu
reformieren. Insgesamt: Die —
auch  sozialwissenschaftlich
informierten — Erkldrungen sind
getragen von einem eindrucks-
vollen Fatalismus. Der kann sich
in seiner Erkldrungskraft durch-
aus mit den in der DDR alleror-
ten identifizierten ,Gesetz-
miBigkeiten™ messen: So, wie es
kam, hat es kommen miissen. So
war das schon mit der Weltrevo-
lution, seinerzeit.

och gibt es denn nun
rein gar nichts Erfreuli-
ches zu berichten? Aber

natiirlich. Es gibt freien Studien-
zugang und eine ebensolche wis-
senschaftliche Debatte. Die
regionale Aufficherung hoch-
schulpolitischer Angebote und
die wieder flichendeckende Ver-
tretung der meisten Ficher
machen DDR-Konzentrations-
tendenzen riickgingig. Die Bi-
bliotheken sind deutlich vielfil-
tiger bestiickt. Die apparativen
Ausstattungen haben sich gra-
vierend verbessert. Die interna-
tionalen Kommunkationsmog-
lichkeiten sind fortdauernder

AnlaB zur Freude. Die akademi-
sche Selbstverwaltung ist ein
tiglich neu genossenes Gliick.
Mithin: Es gibt nun auch in Ost-
deutschland eine Reihe ange-
nehmer Selbstverstindlichkeiten.
Uber die freute man sich im
Osten auch mit ungebrochener
Herzlichkeit, wenn da nicht zu-
gleich die untergriindig bohren-
den Fragen wiiren:

ann es wirklich so kor-
E rekt gewesen sein, dafB
es bei den Kiindigungen

die Richtigen, jedoch mit
falschen Griinden, die Falschen
hingegen in formal fehlerfrei
ablaufenden Verfahren traf, der
Verbleib mancher auf dummen
Zufillen beruhte, der anderer auf
Dreistigkeit? Darf es als sachge-
recht gelten, wenn die sozialen
Unterstiitzungskassen iiber Ar-
beitslosenunterstiitzung und Vor-
ruhestandszahlungen ohnehin
unvermittelbare Habilitierte ins
Pensionsalter schleusen, wih-
rend ihre Uberhang-Beschafti-
gung, bruttosozialproduktiv be-
trachtet, kaum teurer wire? War-
um nun ist plétzlich das Personal
so iiberdeutlich verminnlicht?
Weshalb bloB war die Befreiung
von den einen Seilschaften nur
um den Preis der Aufnahme der
anderen Seilschaften hinzukrie-
gen? Hiitte nicht wenigstens die
Hochschulbiirokratie und ihr
Apparat ein wenig unwichtiger
werden konnen im Vergleich zur
DDR, anstatt ihnen weitere freu-
dig wahrgenommene Eingriffs-
bereiche zu eroffnen? Fragen
iiber Fragen. Und immer die
gleichen Antworten?
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